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Hacerse cargo del pasado. Memorias y enfoques sobre la responsabilidad a través de las

voces de ex-militantes de los afios sesenta y setenta en el marco de la posdictadura

Mesa 65: Pasado y presente de la lucha por la Memoria, Verdad y Justicia

Lucas Gerardo Saporosi. (UBA- UNLP - CONICET), lucas.saporosi@gmail.com

Resumen

Desde 1983, la pregunta por como abordar el accionar de la militancia revolucionaria en el marco del
proceso de insurgencia y radicalizacion politica de los afios sesenta y setenta en Argentina ha
albergado inevitablemente el interrogante por la responsabilidad de aquellas acciones. En efecto, se
ha tratado de una discusién fuertemente condicionada por las transformaciones socio-histéricas de
la posdictadura y por los desplazamientos intelectuales en el campo de estudios sobre el pasado

reciente.

El siguiente trabajo se propone identificar y conceptualizar una serie de enfoques acerca de cdmo
ha sido comprendida la responsabilidad de las organizaciones politico-militares y de las
subjetividades militantes de aquellos afios, tomando en consideracién un conjunto de producciones
de memoria realizadas por ex — militantes y sobrevivientes, publicadas durante los afios de la
posdictadura. Asimismo, y en el marco del recorrido, se recuperan una serie de contribuciones, de
indole tedrica, epistemoldgica e historiogréfica referidas a la problematica y desarrolladas por
autores/as del campo de estudios y de la teoria social contemporanea. Desde nuestra perspectiva,
los tres enfoques que se presentan responden a tres formas de comprender el problema de la
responsabilidad y sus vinculos con la politica y la violencia: una responsabilidad como falta politico-
moral, una responsabilidad como balance politico-militante y una responsabilidad reflexiva. A través

de ellos, el trabajo busca examinar el modo en que estas producciones de memoria han contribuido
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a reactualizar, tensionar y reformular las disputas por los sentidos de memoria, verdad y justicia
durante estas cuatro décadas. Partimos de la hipotesis general que establece que las distintas
memorias sobre la responsabilidad de la militancia revolucionaria de los afios sesenta y setenta han
estado fuertemente vinculadas, en primer lugar, con los posicionamientos de los actores involucrados
en el contexto de estas disputas; en segundo lugar, con las relaciones de fuerza politicas y, por
altimo, con el impulso de politicas de memoria orientadas a demarcar los limites de lo decible y lo
audible en el ambito publico, intelectual y académico.

Palabras claves: responsabilidad — militancia revolucionaria - memoria

1. Introduccién: las memorias del accionar de la militancia revolucionaria como un asunto

publico

La responsabilidad por el accionar de la militancia revolucionaria, en el marco del proceso de
radicalizacion politica de los afios sesenta y setenta, ha sido objeto de intensas discusiones politicas
e intelectuales que se han visto fuertemente condicionadas por las transformaciones socio-histéricas
de la posdictadura y por la correlacion de fuerzas politicas. Estas discusiones han contribuido a
delimitar los limites de lo decible y lo audible respecto a las disputas por los sentidos de memoria,
verdad y justicia y, al hacerlo, se han convertido en un ineludible asunto publico que fue atendido por
una diversidad de actores e instituciones sociales en la construccién de sentidos sobre esa
experiencia: desde las llamadas autocriticas y los balances politicos por parte de ex militantes y
sobrevivientes del terrorismo de Estado, hasta las referencias por parte del movimiento de derechos
humanos, autoridades, funcionarios/as y partidos politicos, intelectuales y académicos/as, los medios

de comunicacion, la cultura y la justicia.
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En todos estos casos, la pregunta por esa responsabilidad ha sido una parte sustancial de las
memoarias de aquellas experiencias y de las formas de comprender lo ocurrido. En su multiplicidad,
las respuestas a ese interrogante se han constituido como un vector para revisar el pasado biografico
en primera persona, aunque sin desplazar los intentos de desarrollar andlisis historicos, sociales y
politicos en torno a los afios sesenta y setenta. En otras palabras, esas revisiones memoriales, en
primera persona, han permitido reconocer, ponderar y reflexionar sobre ciertas acciones, lecturas y
decisiones politico-militantes desarrolladas en el marco de aquel proceso especifico, identificando
las marcas del proyecto revolucionario y de las distintas violencias sufridas. Y, como parte de ese
acto de hacerse responsable, también se han podido nombrar e interpelar a los sujetos que tuvieron
un protagonismo particular dentro de las jerarquias de las organizaciones politico-militares, las

[lamadas conducciones nacionales.

Inicialmente, podemos sefialar tres aspectos fundamentales en torno al devenir historico de este
asunto publico: en primer lugar, el problema de la responsabilidad se ha traducido en una demanda
social inscripta en las disputas de memoria, verdad y justicia durante las casi cuatro décadas de la
democracia y que se ha configurado en torno a fuertes interpelaciones y exigencias por parte de
diferentes actores sociales, politicos e intelectuales. En segundo lugar, la cuestién de la
responsabilidad ha generado multiples y controvertidas derivas en el campo politico e intelectual v,
en consecuencia, se ha convertido en uno de los debates politico-intelectuales mas importantes de
la cultura politica contemporanea argentinal. Por Gltimo, el problema también se ha traducido para
los /as protagonista de aquel proceso en un vector del ejercicio de la transmision: esto implica tanto
un ejercicio retrospectivo sobre la biografia personal como también un ejercicio de legado
generacional, una herencia con preocupacion a futuro que, entre otras cuestiones, conjuga

dimensiones de la moral, la ética y la politica.

1 El caso del debate No matar (AVV, 2007) por citar s6lo un ejemplo, es ilustrativo para comprender este asunto. Pero, como veremos, en
tanto asunto publico, ha sido una discusion con una genealogia méas extensa y con sentidos mas variados y heterogéneos.
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El presente trabajo, que se inscribe en una investigacion mas extensa sobre este problema, tiene
como objetivo presentar una serie de enfoques sobre cémo se ha asumido esa responsabilidad por
el accionar politico-militante en el transcurso de la posdictadura, tomando en consideracién un
conjunto de producciones de memoria realizadas por ex — militantes y sobrevivientes, publicadas a
partir del afio 1983. Estos enfoques son construcciones que surgen, principalmente, del recorrido
analitico por estos “trabajos de memoria” (Jelin, 2002), atendiendo a la dimension autorreferencial
de la primera persona del singular y/o del plural, que se ha hecho responsable de sus acciones
desarrolladas en el pasado y que ha elaborado, de diversas formas, los sentidos de aquella
experiencia en el presente. En segundo lugar, estos enfoques también toman en consideracién una
serie de contribuciones epistemoldgicas, teéricas e historiograficas referidas a la problemética,

provenientes del campo de la historia reciente argentino y de la teoria social contemporanea.

La pregunta general acerca de como se ha asumido esa responsabilidad en el periodo sefalado,
admite también otros interrogantes necesarios para el andlisis, entre ellos: a) ¢quiénes se hacen
responsables? b) ¢de qué se hacen responsable? y c) ¢ante quién/es se hacen responsables?
Desde nuestra perspectiva, estas preguntas son relevantes en la medida en que permiten atender el
problema desde un abordaje integral que tome en cuenta los diferentes sujetos, los objetos, los
interlocutores y las formas de la responsabilidad, asi como también la coexistencia, las tensiones y
las continuidades de sus narrativas. En concreto, los tres enfoques que se presentan responden a
tres formas de comprender el problema de la responsabilidad: una responsabilidad como falta

politico-moral, una responsabilidad como balance politico-militante y una responsabilidad reflexiva

2. Las memorias de la militancia revolucionariay la responsabilidad
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Las memorias sobre la militancia revolucionaria? se han constituido en un vasto territorio de
discusiones politicas e intelectuales en el contexto de la posdictadura. En el amplio campo de la
historia reciente, numerosas investigaciones académicas han atendido el tema desde distintos ejes,
perspectivas y preguntas. No es objetivo aqui mencionar exhaustivamente la totalidad de esas
investigaciones, sino sefalar aquellas que han sido relevantes para nuestro problema. Entre ellas,
podemos mencionar aquellas producciones orientadas a analizar las distintas representaciones,
discursos sociales, narrativas y figuras sobre aquella militancia (Tortti, 1999; Oberti y Pittaluga, 2006;
Pittaluga, 2007; Vezzetti, 2009; Feierstein, 2012; Carnovale, 2014). También podemos sefialar
aquellas que se orientaron a reconstruir una serie de problemas sociales, politicos y culturales
referidos al proceso de radicalizacién de aquellos afios y resumidos en: los vinculos entre la violencia
y la politica (Hilb y Lutzky, 1984; Ollier, 1986; Gillespie, 1987; Vezzetti, 2002; Carnovale, 2011; Hilb,
2001, 2006), las tensiones entre tactica y estrategia (Pozzi, 2001; Rot, 2010; Mangiantini, 2014
Campos, 2016), los roles y las practicas diferenciadas entre mujeres y varones militantes (Oberti,
2015; Viano 2011; Noguera, 2019), los crimenes y actos de violencia contra adversarios politicos y/o
militantes de las organizaciones (Carnovale, 2001, 2014; Hilb, 2010; 2014; Vezzetti, 2002, 2009),
entre otras cuestiones®. A nuestro entender, sin embargo, el problema de la responsabilidad, en tanto
asunto publico, no ha sido comprendido como un punto de entrada analitico a los trabajos de
memoria sobre aquella experiencia ni sistematizado como un objeto de estudio especifico respecto

a los modos de recordar el accionar politico militante de los afios sesenta y setenta.

Nuestro trabajo se inscribe especificamente en el campo de la memoria y, como tal, toma en

consideracion las tensiones entre el campo de la politica y el campo intelectual®: esto implica que los

2 partimos de la idea militancia revolucionaria para referirnos a ese universo heterogéneo de experiencias militantes en el marco del
proceso de radicalizacién politica durante los afios sesenta y setenta. En este punto, lo articulamos al concepto de “nueva izquierda”,
desarrollado por Maria Cristina Tortti (1999).

3 Resulta importante destacar que el armado del estado de la cuestion sobre este tema es extenso, amplio, heterogéneo y multidisciplinar.
Aqui, como mencionamos anteriormente, referimos exclusivamente a un limitado conjunto de producciones académicas que, a nuestro
entender, han sido paradigmaticas para nuestro problema.

4 En este punto, recuperamos la nocién de campo desarrollada por la teoria de Pierre Bourdieu (1997) para referir a las tensiones entre el
campo de la politica y el campo intelectual. Sin embargo, no es intencién realizar un aporte teérico a las discusiones sobre la sociologia

5
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diferentes trabajos de memoria son comprendidos en su doble inscripcion politico-intelectual (Acha,
2010; Pittaluga, 2007; Gilman, 2003). Para ello, partimos de una hip6tesis general que sostiene que
la construccion de memoria por parte de los/as ex militantes y sobrevivientes respecto a sus
experiencias politico-militantes durante el proceso de activacion y radicalizacion politica ha estado
inevitablemente ligada al problema de la responsabilidad sobre aquella participacion. En otras
palabras, hablar sobre el pasado politico-militante ha sido también una forma de hablar sobre la
responsabilidad politico-militante. Por tal motivo, estas producciones memoriales han estado
atravesadas por posicionamientos éticos, morales y politicos en relacién al proceso de memoria,

verdad y justicia durante el periodo sefalado.

3. Primer enfoque: laresponsabilidad como falta politico-moral

Las premisas de este primer enfoque pueden rastrearse en una serie de narrativas y
representaciones sobre el accionar de la militancia revolucionaria que se desplegaron por la esfera
publica hacia fines de los afios setenta y principios de los afios ochenta y que contribuyeron a
delinear un esquema interpretativo sobre el proceso de activacion politica en Argentina: el esquema
binario de responsabilidades que coadyuvo a delimitar los parametros de como comprender el
accionar de los actores involucrados (Franco, 2015). Asimismo, se articulé fuertemente con una
estrategia democratica (Oberti y Pittalgua, 2006) impulsada, en mayor o en menor medida, por una
buena parte de los sectores del campo de los derechos humanos y de la politica. Asi, este “canon
interpretativo” (Crenzel, 2008) contribuy6 a sentar las condiciones para la denuncia y esclarecimiento

del plan sistematico de represién y juzgar a los perpetradores por los crimenes de lesa humanidad

de Bourdieu ni analizar especificamente como se desarrollan las l6gicas de funcionamiento y de reproduccion del capital en cada campo
en particular. Pero si nos interesa comprender como estos campos especificos se han articulado de una manera relevante en nuestro
problema y han asumido esa doble condicion: "una relacién de condicionamiento y la otra, una relacién de conocimiento" (Bourdieu
2019:185).
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cometidos durante la dictadura civico militar. EI Nunca Mas y el Juicio a las Juntas son las
expresiones paradigmaticas de este canon.

El esquema binario de responsabilidades partié de un supuesto que ubicé en el imaginario publico a
las organizaciones politico-militares como las responsables originarias de la escalada de violencia
(Franco, 2015; Lvovich y Bisquert, 2008; Feierstein, 2012) y delimité uno de los ejes centrales de lo
gue posteriormente se conocié como la teoria de los dos demonios. En este punto, le atribuyo a la
militancia revolucionaria -reducida a su forma organizacional y a un universo masculino de militantes-
una relacion de causalidad entre una "violencia terrorista” de la izquierda y una violencia reactiva
“infinitamente peor” asociada a la de las Fuerzas Armadas®. En suma, el esquema que, en un doble
movimiento permitié denunciar la “violencia de Estado” y rechazar la “violencia insurgente”, deline6
una estructura binaria, hegemonizada por sus extremos, donde los actores e instituciones civiles
guedaron desligados de la responsabilidad por lo ocurrido y simplificados a una nocién homogénea
y deshistorizada de sociedad.

Una buena parte de los trabajos de memoria publicados durante los afios ochenta y principios de los
noventa estuvieron enmarcados en este esquema explicativo. Entre ellos, podemos citar a
Montoneros. La soberbia armada (1984) de Pablo Giussani y Nuestros afios sesenta (1991) de Oscar

Teran, entre otros.

En el trabajo de Giussani, por citar un ejemplo relevante, la marca del esquema resulta explicita y
congruente con sus premisas y demandas®. El principal objeto de la responsabilidad que menciona
Giussani es el de haber participado y difundido un tipo de "cultura politica" en la cual la violencia y la

muerte eran parte constitutiva de sus valores. Desde su mirada, esta "cultura politica" se extendio

® Las expresiones citadas son tomadas del primer prélogo del Nunca Méas (1984). Franco (2015), Feierstein, (2012), Lvovich y Bisquert,
(2008) y Crenzel (2008), entre otros, han analizado criticamente este primer apartado del texto.

¢ Pablo Giussani fue un activo periodista, de tradicién socialista, que fundd la revista Che en los afios sesenta y desempefio el rol de
secretario de redaccion del diario Noticias, una de las publicaciones vinculadas a la agrupacién Montoneros. Giussani se identifica como
militante de los afios sesenta y setenta, pero no especificamente de la organizacién, aunque, en sus palabras, “siempre estuvo cerca”.

7
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por la mayoria de las organizaciones politico-militares del pais, pero sobre todo la encontr6 en el

nA

peronismo revolucionario. Sus cualidades asumieron el "culto por la violencia" (p. 97), la "ética
sacrificial" (p. 23), "la exaltacion de la figura del lider" (p. 51) y el despliegue de una "conciencia
estamental" (p. 65) asociadas al vinculo que, segun el autor, el peronismo habia forjado con el
fascismo. Estos aspectos se tradujeron como componentes estables de la identidad militante y como
una forma de “autorrealizacion politica” que, a su entender, determind la relacién entre las bases y

las cupulas, y, sobre todo, entre “las masas y la organizacion” (p.24).

Esos fundamentos de esta "cultura politica de la violencia" fueron analizadas también por dos
producciones intelectuales relevantes para la época y contemporaneas al texto de Giussani que
también nutrieron la construccion del presente enfoque: La nueva izquierda argentina: 1960-1980
(politica y violencia) (1984) de Hilb y Lutzky y El fendmeno insurreccional y la cultura politica. 1969-
1973 (1986) de Ollier’.

Con sus diferencias y matices, estos trabajos de memoria (sumadas a estas producciones
intelectuales) han puesto en evidencia un modo de asumir el problema de la responsabilidad que ha
permitido vislumbrar un fundamento especifico del concepto: una responsabilidad como falta politico-
moral. Esta forma de la responsabilidad se ha construido a partir de una lectura critica de los aportes
epistemoldégicos de Paul Ricoeur (1997) quien ha examinado los usos juridicos y extrajuridicos de la
responsabilidad y ha planteado una reflexion integral sobre la idea de justicia y las acciones humanas
relativas a lo justo y a lo injusto. Para hacerlo, el autor ha analizado el uso juridico del término
responsabilidad, asociado a una “obligacion a reparar un dafio” luego de “haber causado una falta”

(1997: 39); en otras palabras, el sujeto que se convierte en responsable, lo es en la medida en que

" Especificamente, el trabajo de Ollier se centrd en la articulacion entre el surgimiento de las organizaciones politico-militares, el proceso
contestatario de fines de los afios sesenta y la revision de los fundamentos de la “cultura politica” mas general. En esta reflexion, la autora
resalté una serie de atributos que incidieron en la concepcién misma de la politica encarada por la militancia del peronismo revolucionario.
En el caso Hilb y Lutzky, su reflexion se orientd a sefialar que estos aspectos de la “cultura politica” contribuyeron a que la "nueva izquierda"
asumiera una “concepcion de lo politico negadora de toda posibilidad de pensar lo politico como campo de formulacién de un consenso”
(1984: 12) .
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comete un acto reprobable — una “falta’- y se ve “obligado” a responder juridicamente y/o también
bajo la forma de una exhortacion de caracter publico. Asi, la accion de responder ante esta citacion
gueda delimitada por los pardmetros del mismo dictamen impuesto que la institucion y la normativa
determina. En suma, para Ricoeur la responsabilidad en su sentido clasico debe rastrearse menos
en el acto de “res-ponder” que en el verbo “imputar”. Asi, queda implicado el concepto juridico de
responsabilidad con el sentido moral de la imputacién. De modo que, bajo esta deriva, se pasa del
modelo clasico de la “responsabilidad-obligacion” a una reconfiguracién que se inscribe en la

tradicion de la filosofia moral: “responsabilidad-imputacion-retribucion”.

El modo en que Giussani asume la responsabilidad puede articularse con este planteo. Su voz como
sujeto responsable que evoca una “confesion” publica, admite un caracter condenatorio respecto de
la experiencia politico-militante de Montoneros y, especificamente, respecto de los idearios, de los
valores y de las practicas enmarcadas en la "cultura politica de la violencia". Asi, tanto la falta -por
ese actuar reprobable en el pasado- como la propia imputacién y retribucion -que implican el
reconocimiento publico de esa falta en una clave condenatoria- pertenecen al universo de la moral,
pero también se ven atravesadas por la dimensién politica, puesto que no pueden comprenderse
sino es como una respuesta publica a la demanda social en el contexto histérico de los primero afios
ochenta. Esta forma de la responsabilidad se impone como una poderosa fuerza que obliga a
reconocer esa triada falta-imputacién-retribucién y a responder por ella a como dé lugar. En
definitiva, el esquema binario de responsabilidades ha posibilitado el despliegue de esa fuerza

politico-moral que consolidd un limite claro de lo que puede o no puede hacerse en términos politicos.

3.1. Laresponsabilidad y la “memoria fijada”. Mediados de los afios noventa y primeros dos

mil

A partir de la segunda parte de la década del noventa, este enfoque se nutri6 de un conjunto de

criticas que se le hicieron a la irrupcién y “auge de las memorias militantes” (Lvovich y Bisquert, 2008;
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Pittaluga, 2007). Este nuevo periodo contribuy6 a crear nuevos sentidos y reinterpretaciones sobre
la militancia revolucionaria y se articuld, a su vez, con una serie de demandas impulsadas por los
nuevos movimientos sociales ante la instauracion de la hegemonia neoliberal en Argentina y por los
organismos de derechos humanos en el marco de los afios de la impunidad® (Svampa, 2005). Frente
a ello, una serie de autores/as del campo de la historia reciente, como Hugo Vezzetti (2002) y Vicente
Palermo (2003), cuestionaron el “abrumador exceso de memoria” de esos afos y buscaron tensionar
la “reiteracion ritual de la mitificacion heroizante de las victimas del terrorismo de Estado" que se
habia instalado, segun esta perspectiva, a partir del auge de esas memorias 0, en palabras de
Palermo, de esta "memoria fijada".

Durante los primeros afios dos mil, aparecieron un conjunto de intervenciones politico-intelectuales
que pusieron el foco en el problema de la responsabilidad: entre ellas, el debate No Matar (AAVV,
2007) que ha sido una referencia ineludible al respecto®. A nuestro entender, las diversas cartas y
articulos desplegadas en la controversia pueden ser articuladas con los tres enfoques propuestos

sobre la responsabilidad.

Inicialmente la carta de Oscar del Barco (2004), en respuesta al testimonio de Héctor Jouvé (2004),
podemos ubicarla en este primer enfoque en la medida en que su objeto especifico de la
responsabilidad ya no sélo se vincula con aguellos planteos de los afios ochenta (la reproduccion de

la “cultura de la violencia” o la concepcién de la “violencia como negacioén de lo politico”)'°, sino que

8 Entre ellos, la aparicion de la agrupacion H.1.J.0.S. resulta fundamental para comprender este periodo. (Bonaldi, 2006; Cueto Rua, 2008;
Alonso, 2011, entre otros)

9 Esta controversia surgi6 de la publicacion de una serie de extractos pertenecientes a una entrevista que Abril Schmucler y Ciro del Barco
le realizaran a Héctor Jouvé para el documental “La guerrilla que no fue” en la revista La Intemperie a fines del 2004. En su testimonio,
Jouvé, quien fuera militante del Ejército Guerrillero del Pueblo (EGP) durante los afios sesenta, aludié a su experiencia en el monte saltefio
y narr@ sus vivencias cotidianas, sus percepciones sobre la practica guerrillera y ciertas acciones de intervencion violenta sobre las
subjetividades militantes. En particular, mencion6 fusilamientos y ejecuciones desarrolladas contra miembros de la guerrilla del EGP. Si
bien el testimonio se extendid por otras derivas politicas y personales, estas alusiones fueron las que motivaron la intervencion del filésofo
cordobés Oscar del Barco, cuya publicacion dio inicio a un intenso debate entre intelectuales, ex militantes politicos y académicos — casi
todos ellos, varones y con una reconocida trayectoria en el campo intelectual. La discusion trascendio el espacio de la revista La Intemperie,
dirigida por Sergio Schmucler, y gener6 numerosas intervenciones que, entre otros aspectos, se orientaron a tensionar el cruce entre
violencia y responsabilidad desde diferentes posturas teérico-politicas

10 Estos aspectos ya habian sido mencionados por Oscar del Barco en el texto "Desde el fragor del mundo” publicado en la revista
Controversia en 1980.

10
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ahora se presenta como un llamamiento generacional a hacerse cargo de un asunto, hasta entonces,
soslayado de las discusiones: las acciones que produjeron, consciente y premeditadamente, las
muertes de militantes propios y de adversarios politicos. Del Barco lo pronuncia sin resguardos, sin
cuidados retoricos, ni especulaciones abstractas. Y, al hacerlo, asume una forma de la
responsabilidad -un “acto de contricion” (2004, p.39)- que se fundamenta en un mandato que
entrecruza el discurso politico, moral y religioso, el "no mataras". De esta manera, establecia las
coordenadas del debate y una postura rectora que delimitaba una verdad universal e inalienable para

toda comunidad.

Un afio mas tarde, Claudia Hilb, en su doble inscripcién politico-intelectual*!, acepté el llamamiento
de Del Barco y reimpulsé esa vocacion interpelatoria como una exigencia a responder, un “debemos”
inapelable que “debe asumir” un obrar reprobable (2005) [2014)*2. En este punto, Hilb priorizé las
dimensiones morales y politicas de la interpelacion de Del Barco por sobre otras dimensiones
relevantes, como la ética, por ejemplo, que fue efectivamente aludida, pero, a nuestro entender, de

modo soslayada y desplazada del foco central del trabajo.

Si el trabajo de Giussani habia puntualizado en el entramado politico-cultural de los afios sesenta 'y
setenta, aqui Hilb centra su atencién en el fundamento politico-moral del “principio de igualdad” que
delimitdé la construccion de la estrategia revolucionaria de las organizaciones de la década del
sesenta y setenta y las premisas del “hombre nuevo”. Entre otros objetos de la responsabilidad, Hilb
pone en evidencia que aquel “principio de igualdad”, forjado a la luz de la revolucién cubana, tuvo un

"destino tragico" que sélo pudo desarrollarse bajo la “peor forma politica de la modernidad”: el

1 Claudia Hilb inicié su militancia politica en los afios setenta dentro del Frente Argentino de Liberacion en la Facultad de Derecho, una
agrupacion estudiantil de izquierda que confluyé en el Partido Revolucionario de los Trabajadores. Su experiencia militante se sostuvo
hasta abril de 1976 cuando se exili6 en Francia. Desde 1984 en adelante, su actividad académica e intelectual se desarrollé6 de manera
prolifica y su obra, entre otros aspectos, se orientd a analizar las implicancias de aquel pasado reciente.

12Su intervencion en el debate se inscribi6 "de manera oblicua”, en sus palabras en tanto no formd parte de la revista La intemperie ni de
aquellas publicaciones por donde continud la controversia. Su texto “Moldeando la arcilla humana: reflexiones sobre la igualdad y la
revolucién” fue una ponencia presentada al Encuentro Internacional Politica y Violencia, en la ciudad de Cérdoba en noviembre 2005 y
luego publicada en un libro compilado por Héctor Schmucler en el 2007.
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totalitarismo, la falta de libertades politicas y sus mecanismos de coercion y miedo. En sus palabras,
el "bien querido" era, en efecto, "un Mal" y, por lo tanto, habia que “poner en duda” la concepcién
misma de revolucién adoptada como fundamento del accionar de las organizaciones politicas en el

proceso de radicalizacion.

Estas voces sobre la responsabilidad, a su vez, pueden ser articuladas con la relectura que Hugo
Vezzetti realizd sobre la obra El Problema de la culpa de Karl Jaspers (1965) [1998], en Pasado y
Presente (2002). En términos generales, Vezzetti retomo la delimitacion de Jaspers para intentar
romper el esquema binario de responsabilidades como paradigma explicativo. Lo relevante aqui es
que la inclusion de la “sociedad civil” y de la “culpa colectiva” al andlisis de la responsabilidad no le
permitieron desligarse enteramente del esquema binario, sino que lo hizo, pero de manera relativa y
limitada puesto que en su planteo se mantuvo ese marco politico moral sobre el accionar de la
militancia revolucionaria -en sus palabras, al “terrorismo insurgente” (2002: 62)- y la explicacion

condenatoria de las acciones de esos grupos®®.

Podemos decir que el trabajo de memoria de Hilb se inscribié en este marco explicativo y si bien no
utilizé la idea de “culpa”, vale aclarar, si se mantuvo, como dijimos, en el universo de sentidos de la
falta politico-moral y los argumentos condenatorios sobre la militancia revolucionaria. En otro texto
publicado en esos afios (2001) [2014], Hilb profundizaba estos argumentos y afirmaba que “nuestra
responsabilidad [es] legar a las generaciones que nos sucedieron una reflexion sin concesiones

sobre nuestra responsabilidad pasada” (p. 41). En este punto, la alusion a “legar una reflexion sin

13 Vezzetti partio de la distincion delineada por el autor aleman referida a las culpas juridicas, politicas, morales y metafisicas para revisar
el accionar de diversos sectores y grupos sociales durante el nazismo. Esas “culpas” que en la mirada de Jaspers tenian una correlacion
con diversas formas de la responsabilidad, para Vezzetti, en cambio, fueron asumidas como términos sustituibles. Y, en su relectura, el
autor sugirid que ese aporte podia “ser enteramente aplicable al caso argentino” (2002: 41) a fin de construir un planteo sobre las
responsabilidades morales y politicas de la “sociedad civil” y de los diferentes actores en la reproduccion de la violencia y la complicidad
con el terrorismo de estado.

12
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concesiones” nos permite comprender que la tarea de hacerse cargo segun este planteo tomé a la

demanda como una exigencia obligatoria e inextinguible!*.
3.2. Laresponsabilidad y la “memoria oficial”. Mediados de los afios dos mil

A partir del afio 2003, desde la mirada de Palermo y de Vezzetti, la “memoria fijada” se tradujo en
una “memoria oficial” que se “instrumentalizd” desde el Estado asumiendo como “relato valido” de
los afios setenta la perspectiva de ciertos organismos de derechos humanos. Con la reapertura de
los juicios por crimenes de lesa humanidad en el afio 2006 esta critica se hizo mas fuerte y se articuld
con un conjunto de demandas politicas mas amplias, cercanas a las agrupaciones vinculadas a la
corporaciéon militar, a los grupos organizados alrededor de la “Memoria Completa” (Bertoia, 2016) y
de la “red dial6gica” (Saferstein y Goldentul, 2019) que organizé a varios/as actores criticos de las

politicas de memoria de la gestion kirchnerista.

En este contexto, las derivas del debate No Matar trajeron consigo otro asunto de gran controversia:
por primera vez, la palabra reconciliacién fue pronunciada publicamente por parte de algunos/as
sobrevivientes y ex-militantes del proceso de radicalizacion politica de los afios sesenta y setenta.
Héctor Leis intervino con un articulo titulado “Los limites de la politica: al respecto de una carta de
Oscar del Barco” (2006) y meses después, Sergio Bufano, director de la revista Lucha Armada,
concedi6 una réplica que, si bien se distancié del planteo de Leis, le otorgé inteligibilidad y le permitié
abrir una zona de discusion novedosa en torno a las implicancias de aquella experiencia militante y

sus caminos de elaboracion y reparacion.

La escritura autocritica de Héctor Leis'® se extendié por una trama que recorrié otros dos trabajos de

memoria: ademas del articulo enviado a la revista Lucha Armada (2006), el autor publicé Un

14 Otro aspecto relevante del posicionamiento de Hilb es su raigambre liberal en el concepto de responsabilidad. En este punto, lo comparte
con Jaspers.

15 Héctor Leis fue militante comunista en sus primeros afios de juventud y, posteriormente, durante los afios sesenta se acerco al
peronismo, acercamiento que lo condujo a integrar las filas de Montoneros hasta 1976, cuando se exili6 en Brasil. Hasta 2014 vivi6 alli
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testamento de los afios 70 (2013) y participd de la conversacién con Graciela Fernandez Meijide y
Pablo Avelluto en El didlogo (2014; 2015)%. En esos trabajos, la voz de Leis asumié como objeto
principal de la responsabilidad el ejercicio de la “violencia revolucionaria” que identificé bajo la figura
de "acto de terrorismo", en la medida en que contribuy6 "a la dindmica del terror dentro la comunidad
politica" (2013, p. 41). En un tono similar al de Pablo Giussani, Leis acusé directamente el liderazgo
de la organizacion, la “politica terrorista” y la elaboracion de “programas de asesinatos”, no sélo hacia
el exterior sino hacia el interior de Montoneros!’. En este punto, mencioné fusilamientos y
ejecuciones a comparfieros por "transgresiones minimas" y la "crueldad" de la contraofensiva durante
1979y 1981.

Frente a ese objeto, Leis propuso una nueva consigna que expresaba un nuevo camino de
elaboracion de ese pasado: verdad, justicia y reconciliacion. En concreto, la responsabilidad que
asumié propuso a la reconciliacion como una escena posible para “esclarecer la verdad” y acceder
a la justicia. En este punto, se pueden articular los aportes de otra publicacion intelectual del periodo:
Lesa Humanidad. Argentina y Sudafrica: reflexiones después del Mal (Hilb, Salazar y Martin, 2014)
en donde se desarrollaba una critica a los fundamentos politicos y juridicos con los que se impulsé
la reapertura de juicios. Hilb, especificamente, recuperd el caso de la Comisién de la Verdad y la

Reconciliacion (CVR) de Sudéafrica y, siguiendo los aportes de Philippe-Joseph Salazar (2014),

donde ejercid la docencia universitaria y la investigacién en la Universidad Federal de Santa Catarina. Fue también miembro del Club
Politico Argentino, a la que considerd “su ultima militancia” (2013, p.28).

16 En el afio 2014, se estreno el documental El didlogo, producido por Pablo Avelluto, Carolina Azzi y Pablo Racioppi, que ponia en escena
una extensa conversacion entre Graciela Ferndndez Meijide y Héctor Leis en Floriandpolis (Brasil). Al afio siguiente, se publicé el libro con
el nombre El didlogo. El encuentro que cambié nuestra vision sobre la década del 70 (2015), también con la estrecha colaboracion de
Avelluto. La presentacion publica del libro se realizé el 11 de marzo de 2015 en el auditorio de la libreria Yenny- El Ateneo y cont6 con la
presencia de intelectuales y académicos del Club Politico Argentino (CPA) y numerosos actores politicos del arco opositor al gobierno de
Cristina Fernandez de Kirchner. El rol de Pablo Avelluto en el proceso de elaboracion y publicacion de El didlogo fue central. (Al respecto,
se puede consultar el trabajo de Saferstein y Goldentul, 2019)

17 Leis recupera el libro de Giussani como una contribuciéon temprana al conocimiento de la verdad sobre la experiencia militante de
aquellos afos.
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intentd plantear una alternativa a aquel modelo juridico retributivo, sosteniendo el término de la

reconciliacion?®.

4. El segundo enfoque: laresponsabilidad como un balance politico-militante

Un enfoque diferente de la responsabilidad puede pensarse a partir de otro conjunto de trabajos de
memoria que surgieron hacia fines de los afos ochenta y principios de los noventa, y que permitieron
poner de relieve la experiencia militante desde una perspectiva diferente al paradigma del esquema
binario de responsabilidades. Entre esos trabajos, podemos mencionar las conversaciones entre
Juan Gelman y Roberto Mero, Contraderrota Montoneros y la revolucién perdida (1987), o el trabajo
de Luis Mattini, Hombres y mujeres del PRT-ERP (1990). Sin producir una ruptura completa con el
primer enfoque y sin tampoco desplazar enteramente las premisas hegemaénicas del régimen de
memoaria de esos afos, este conjunto de textos se constituyé como un antecedente de las memaorias
militantes que aparecieron con mayor fuerza hacia mediados de los afios noventa y que fueron
tributarias de una extensa historia de planteos criticos a las conducciones nacionales de las

organizaciones politico militares de los afios setenta'®.

A modo de ejemplo, podemos focalizarnos en el texto de Gelman y Mero que, desde nuestra

perspectiva, ha sido central en los debates sobre la responsabilidad?®. Esas conversaciones nos

18 Esta perspectiva fue puesta en entredicho por Oberti y Pittaluga (2016) al sefialar, siguiendo los trabajos de Moénica Cejas y de Marisa
Pineau y Celina Flores, un conjunto de limitaciones de la estrategia de la CVR sudafricana en relacion a los modos de aproximarse a los
crimenes del Apartheid. En este sentido, pusieron de manifiesto que el paradigma de verdad que construy6 la CVR no estaba exento de
discusiones profundas ni de criticas al modo en que efectivamente operé en el proceso de reconstruccién democratica.

Por su parte, la perspectiva de Barbero y Godoy (2016), retomando los aportes de Daniel Feierstein, también sefial6 la importancia de
estas politicas de memoria. Para ellos, la inclusion de la figura del genocidio como interpretacion juridica del accionar represivo durante el
primer juicio a Miguel Etchecoltaz fue un aspecto fundamental en esta instancia.

19 La critica a las politicas de la Conduccion Nacional de Montoneros puede remontarse a la redaccién del Documento Verde desde la
céarcel en 1972 por un conjunto de militantes y luego retomado por el comando Sabino Navarro. También, podemos referir a una serie de
documentos impulsados por Rodolfo Walsh en 1976 y 1977.

20 Juan Gelman fue un cuadro jerarquico de la organizacion y rompi6 con ella en 1978, luego de que se diera a conocer internamente una
autocritica impulsada por el entonces dirigente de la Juventud Peronista, Rodolfo Galimberti, con una clara acusacion de militarismo a la
linea politica de la Conduccién Nacional. En el exilio, se radic6 en Roma y luego en Francia y desarrollg, tal como lo narra, una profunda
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permiten trazar una zona de contacto que sitla ese texto en un punto nodal respecto de los planteos
sobre el accionar politico-militante de los afios setenta, especialmente sobre la organizacion
Montoneros, y como una referencia ineludible que interpela (y, a la vez, es interpelada por) distintos
trabajos de memoria mencionados anteriormente, entre ellos, el texto de Giussani y la carta de Oscar

del Barco?.

A diferencia del primer enfoque, en el que la nocién de responsabilidad tomaba un caracter politico-
moral y estaba asociada, por un lado, al universo conceptual de la condena, la culpa y/o la imputacion
respecto del accionar de los sujetos, y, por el otro, a una concepcion de la demanda asumida como
indefectiblemente obligatoria y unilateral, el segundo enfoque se construye a partir de una idea de
responsabilidad asociada a la “rendicion de cuentas”. Segun Ricoeur, esta nueva conceptualizacion
del término establece una “relacion entre méritos y deméritos, como en un libro contable de dos
columnas: ingresos y egresos, debe y haber, en vista de una suerte de balance positivo o negativo”
(1997, p. 43). En este sentido, resulta interesante destacar el lugar que le otorga a la accién (por
sobre la obligacidn retributiva o imputacion) en esta nocién de responsabilidad y, al hacerlo, privilegia

la capacidad de respuesta de un sujeto que se hace responsable de sus acciones.

En este punto, el planteo del fildsofo espafiol Manuel Cruz (1999; 2007) también resulta relevante.
Segun el autor, esta forma de plantear la responsabilidad -priorizando la condiciéon de la accién-
puede contribuir a una “salida de la inocencia” del sujeto que asume su obrar y, en consecuencia,
también asume un acto de respuesta que “toma de posicién” frente a lo actuado y busca “restituir a
lo publico su competencia sobre el sentido de la acciéon” (2007, p. 128). Desde esta perspectiva, lo

fundamental para recomponer el vinculo entre accién y responsabilidad no esta en la idea de

revision de su accionar politico-militante y de la derrota politica. Este proceso, a su vez, se articulé con el incesante dolor que sufrid luego
de la desaparicion de su hijo y de su nuera y de la apropiacién de su nieta Macarena, nacida durante el cautiverio de su madre.

2L Oscar Del Barco comprendié que la revision de Gelman se asumioé como una forma de desligarse de su responsabilidad, o bien, como
una revisién meramente autojustificatoria Del Barco no aludié explicitamente a este trabajo de Gelman. Pero, desde nuestra mirada, es
aqui, en estas conversaciones, donde Gelman mayormente desarrolla su hacerse cargo.
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“intencién” (es decir, asociando la responsabilidad con la intencién del sujeto cuando realiza una
accion), sino, como sefala Cruz, en la idea de “decision” puesto que en esa circunstancia “es donde

el agente establece un compromiso con la accion” (p. 71).

La revision que hace Gelman en su didlogo con Mero puede pensarse en relacion a estos planteos
y nos permite poner de relieve una serie de elementos en la construccion del objeto de la
responsabilidad que son centrales en la constitucion de este nuevo enfoque: en primer lugar, la
incorporacion de las condiciones historicas como dimension fundamental para revisar el accionar
politico-militante del pasado; en segundo lugar, el sefialamiento y la ponderacién de un conjunto de
aciertos, errores, malas lecturas y decisiones politicas en la coyuntura especifica de los afios setenta,
atribuidas, en general, a las conducciones nacionales; y, en relacion a ello, el problema de la
creciente militarizacion de las organizaciones politico-militares. En este punto, su revision también
puede articularse con uno de los trabajos mas importantes del periodo sobre la organizacion
Montoneros: Soldados de Peron. Historia critica sobre los Montoneros (1987) de Richard Gillespie
que demarcéd el modo de acercarse a la experiencia de Montoneros durante gran parte de la

posdictadura

En concreto, la forma de la responsabilidad que asumié Gelman conformé, por un lado, una
respuesta politica a la demanda social por reconocer aquellas acciones y sus implicancias y, por el
otro, una responsabilidad basada en una ponderacion y en una mediacion: esto es, una interpelaciéon
concreta, en tercera persona, a la cipula de la organizacion como los responsables de ese conjunto
de errores y malas lecturas politicas??; y también, una voz en primera persona que asumid la
participacién politico-militante en aquella experiencia, explicitando también la decision de romper con
la organizacién como parte de su imperativo de coherencia politica. En suma, su hacerse cargo en

primera persona resulté inescindible de la atribucion critica a la dirigencia de la organizacion, pero

22 Entre los cuales destaca la “mala lectura de la revolucién cubana”, la tendencia a la “creciente militarizaciéon” luego de 1974, el
operativo que culminé en la muerte del dirigente gremial José Ignacio Rucci y la decision politica de la “Contraofensiva”, en 1978.
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esa atribucion no fue un desentendimiento personal o una mera autojustificacién (como le reprochara

del Barco en el 2004), sino una responsabilidad mediada y ponderada.
4.1. Laresponsabilidad y las polémicas por lalucha armada en los primeros afios dos mil

La genealogia de las memorias militantes de la segunda parte de la década del noventa puede
rastrearse en trabajos de memoria como el de Juan Gelman (o el de Luis Mattini, entre otros). La
publicacion que mayormente condensé los sentidos hegemaonicos de esas memorias fue La voluntad,
escrita, organizada y editada por Martin Caparrés y Eduardo Anguita entre 1997 y 1998. En el
desarrollo de los cinco tomos, se pueden encontrar los planteos centrales de una narrativa de
memoria que buscO reponer la experiencia politica y militante desde un enfoque que no se

circunscribiera exclusivamente a las acciones militares o al ejercicio de la violencia®.

Asimismao, la crisis politica y social del 2001 permitié que esas memorias sobre la militancia de los
afios sesenta y setenta circularan con mayor fuerza en el &mbito publico, en el campo intelectual y
en el campo politico. A partir de entonces, como afirmaron Gabriel Rot (2000) y Pablo Pozzi (2001),
aparecieron una serie de topicos referidos al proceso de radicalizacién politica que contribuyeron a
recuperar con cierta rigurosidad y sistematicidad los debates tedrico-conceptuales sobre la lucha
armada. Este punto es relevante para nuestro problema de la responsabilidad en el sentido de que
nos permite comprender estas polémicas, desarrolladas al interior de las organizaciones politico-

militares, en su complejidad y de manera situada.

Varios trabajos de memoria publicados durante los afios dos mil retomaron estas discusiones como
parte de sus objetos de revision. Entre ellos, Organizaciones politico-militares. Testimonio de la lucha
armada en la Argentina (1968-1976) (2002) de Carlos Flaskamp, cuyo trabajo permitié tensionar

aqguellos relatos, en general coherentes, evolutivos y muchas veces romanticos desplegados en La

2 para comprender las criticas al modo en que Anguita y Caparros construyeron esas narrativas testimoniales, se pueden consultar los
trabajos de Oberti y Pittaluga (2006) y Pozzi (2006).
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Voluntad. Su testimonio nos advierte que la adopcion de la lucha armada no fue un asunto
autoevidente dentro de la militancia revolucionaria y que requirié de un arduo trabajo tedrico-politico.
En este sentido, el lugar que le otorga a esas discusiones tedrico-politicas -en su caso, dentro del
universo del peronismo- constituye un asunto fundamental para ponderar los errores y aciertos de

su experiencia politico-militante.

En su caso particular, la recuperacion de la idea del “foquismo amplio” como "una continuacion
critica" de las tesis de Ernesto Guevara, en el marco de su participacion en la Guerrilla del Ejército
Libertador (GEL) y, luego en Montoneros, constituye un elemento relevante en la ponderacion de
aquellas discusiones, destinadas a contribuir a una estrategia revolucionaria en las fronteras
nacionales (ya no continentales) y en el contexto especificamente urbano. Asimismo, en tanto
balance politico-militante, su voz también pondera una serie de errores y malas lecturas politicas
desplegadas en el mismo ejercicio del “foquismo amplio”. Entre esos errores, menciona los
“desfasajes” entre la tactica politica y la estrategia revolucionaria, posteriormente a 1973, el
“funcionamiento clandestino” de la organizacion que priorizaba la cuestion de la seguridad y de la
compartimentacién “por sobre la relacion con el pueblo y la “falta de formacién militar” que
evidenciaban algunos/as cuadros de la organizacion. Por altimo, su trabajo, a nuestro entender,
también pone en evidencia una serie de limitaciones éticas para asumir la responsabilidad, sobre
todo a la hora de reflexionar sobre algunas formas del ejercicio de la violencia, entre ellas la de las
muertes a adversarios o propios militantes. En todo caso, el reconocimiento de esas violencias es
asumida desde su concepcidon politico-militante, construida en los afios sesenta y setenta y

revitalizados en esos afios de la publicacion.

4.2. Laresponsabilidad y las memaorias de las disidencias. Mediados de los afios dos mil
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Una buena parte de los balances politico-militantes publicados durante los afios dos mil
comprendieron que la militancia revolucionaria no podia explicarse ni evocarse desde un paradigma
monolitico y homogéneo, ni como un proceso reducido a la accién de dos organizaciones politico-
militares, como podia desprenderse de los periodos anteriores. A partir del afio 2006, el presente
enfoque se nutri6 de un conjunto de narrativas que, ain manteniendo sus premisas fundamentales,
permitieron complejizar el modo de recordar el accionar politico de la militancia revolucionaria y de
sus subjetividades militantes. En este periodo, aparecieron una serie de trabajos que instituyeron a
los procesos de disidencias, de fracturas y derivas organizacionales como un problema relevante en
el proceso de radicalizacién politica. En otras palabras, las memorias de las disidencias y las
memorias de las rupturas politicas le otorgaron al problema de la responsabilidad una deriva

particular.

Entre los trabajos de memoria que nutrieron a este enfoque, podemos mencionar los ejercicios de
Luis Rodeiro?*, profundamente atravesados por la cuestion disidencia: desde Veni, vola, senti...
(1983), pasando por Fantasias de Bandoneo6n. Una disidencia montonera (1996), hasta sus cartas
en el marco del debate No Matar (2006) vy, luego, en la reflexion que antecede la publicacion del
Documento Verde en la revista Lucha Armada (2006). Estos ultimos, especificamente, han estado
influenciados por la emergencia de los nuevos movimientos sociales, de sus formas de accion y sus
formas organizativas, desplazadas de las formas tradicionales e instrumentales de lucha del campo
de la izquierda (Zibechi, 2003; Svampa, 2005).

Especificamente, la voz de Rodeiro ha tensionado las clasicas periodizaciones de la experiencia de

Montoneros, delineadas, entre otros, por Richard Gillespie que tendian a construir, por un lado, una

24 | a trayectoria politica de Luis Rodeiro se inici6 en Accidn Catoélica en 1954 en la ciudad de Cérdoba, una agrupacion cristiana cercana
al clero secular, critica de la cipula eclesiastica. Proveniente de familia antiperonista, atraveso el proceso de politizaciéon de diferentes
grupos catolicos, donde entabl6 contactos con la parroquia Cristo Obrero — vinculada a los barrios obreros de la ciudad- y, posteriormente,
al grupo Cristianismo y Revolucién de Garcia Elorrio. Alli desarrollé sus primeros pasos en la formacién politica, interiorizandose en los
cruces entre peronismo, cristianismo y la practica politico-revolucionaria . En 1969, integré el grupo Lealtad y Lucha, perteneciente a la
Tendencia Revolucionaria, donde profundizé sus discusiones en torno a la lucha armada.
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imagen romdantica de la organizaciébn en sus primeros periodos y, por otro, una representacion
autoritaria y mesianica hacia su declive, a fines de los afios setenta. Rodeiro, contribuy6 a tensionar
las representaciones sobre esas primeras etapas de la organizacion, en el rapido crecimiento y

expansion nacional de Montoneros.

En tanto balance politico-militante, los ultimos trabajos de Rodeiro se han construido tomando como
elemento fundamental la disidencia expuesta ante Montoneros en el Documento Verde de 19722°,
Refrendada en el presente, su memoria recuperé aquellos debates en la carcel sobre la linea politica
“equivocada” de la organizacién en sus inicios, luego de sus primeras apariciones publicas. En este
caso, la responsabilidad mediada y ponderada ya no sélo tomo la forma de una rendicién de cuentas,
sino que también asumi6 el reconocimiento de diversas instancias de dialogo y de discusién
impulsadas durante los afios setenta como parte de su ejercicio de transmision en el tiempo. Hacerse
cargo de las acciones del pasado también implicé recuperar en el presente esos intentos de “apertura
a un verdadero diadlogo” en el contexto de la militancia revolucionaria, aunque no hayan prosperado
del modo en que fueron planteadas. Asi lo ha recordado Rodeiro al presentarse como parte de “los
derrotados dos veces” (en relacién al grupo redactor del documento y su derrota frente a la linea de
Montoneros vy, luego, frente al despliegue represivo de los afios setenta). Y, en tanto respuesta
politica, su voz también resulté relevante en este periodo particular de disputas en el régimen de
memoria, atravesado por la fuerte presencia de los discursos reconciliatorios, negacionistas y
dial6gicos, o0, en nuestras palabras, de las premisas reactualizadas del enfoque de la responsabilidad

como falta politico- moral.

5. El tercer enfoque: laresponsabilidad reflexiva

% Detenidos en la carcel de Mercedes, Luis Rodeiro, Ignacio Vélez, Carlos Soratti, Luis Losada, Jorge Cottone, Antonio Riestra, Carlos
Figueroa y José Fierro, comenzaron un proceso de reflexion y autocritica sobre diferentes aspectos de la organizacién que culminé en la
redaccion del Documento Verde en 1972. La escritura final se desarroll6 en la carcel de Resistencia y fue tomado por la Columna Norte
de la organizacion (aun sin tener un contacto especifico con los redactores) como insumo de debate interno que contribuyé a la concrecion
de una posterior ruptura con Montoneros. Esta columna comenzé a denominarse Columna Sabino Navarro.
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Un tercer enfoque sobre la responsabilidad puede plantearse a partir de una serie de trabajos de
memoria surgidos durante los afios noventa que permitieron poner en tension las formas de asumir
la responsabilidad asociadas al universo masculino de voces. Como ha referido una extensa
bibliografia al respecto (Viano, 2011; Oberti, 2015; Noguera, 2019; Alvarez, 2019, entre otras
autoras), las voces de los varones ex militantes y sobrevivientes, en general, soslayaron un conjunto
importante de dimensiones sociales, politicas y culturales constituyentes de aquella experiencia
militante: las relaciones de pareja, el cuidado y las tareas domésticas, las implicancias para las
subjetividades de la moral revolucionaria, el rol de las mujeres ante la practica politica y militar, entre

otras®®.

Los trabajos de Marta Diana, Mujeres guerrilleras (1996) y de Noemi Ciollaro, P4jaros sin luz (1999)
fueron centrales para comprender los fundamentos de este enfoque. Estas publicaciones pusieron
en evidencia que las formas de la politica y el ejercicio de la violencia no fueron Unicamente asuntos
de las conducciones nacionales o de los militantes de altos rangos, sino que también abarcaron al
conjunto de la militancia de base y, con ella, a la vida cotidiana, a las formas de comprender la familia,
la pareja y la crianza en el contexto de la militancia. En otras palabras, a la pregunta por la
responsabilidad también se le incorporé la pregunta por el sostenimiento de la actividad militante: en
concreto, quiénes se hacian cargo de los/as hijos/as, de las tareas del cuidado en el hogar, en las
casas operativas o con el resto de los/as militantes. Del mismo modo, iluminaron que las formas de
la violencia no fueron Unicamente un problema tedrico-politico o un problema de instrumentalizacién
para la consecucion de ciertos fines. Sin negar aquello, las voces de las mujeres militantes
incorporaron un sentido de la violencia mas amplio, relacional y extensivo que puso en tension los

roles y practicas condicionadas por las relaciones de género y los mandatos culturales arraigados

% Sjguiendo la bibliografia citada, la experiencia de las mujeres militantes en las organizaciones politico-militares no apunt6
premeditadamente a transformar las relaciones de género ni a visibilizar explicitamente las desigualdades respecto a los roles y practicas
asignadas a los varones y las mujeres, pero, en los hechos, efectivamente transgredieron esa normas naturalizadas en los espacios de
militancia y contribuyeron a tensionar ciertos patrones culturales de lo que las mujeres podian hacer en el espacio publico y politico.

22



AGRIETAR EL
NEOLIBERALISMO

. “ UNCUYO Fcpys Dhreccion de Carmera
A T N de Sociclogia
EN NUESTRA AMERICA g R o s | S

~! § de lunin de 2921

en los espacios de intervencion politica. Esas tensiones vislumbradas en el presente y, de algun
modo comprendidas en el pasado, han sido narradas como un problema de la responsabilidad
asociada al accionar politico-militante y, desde nuestra perspectiva, puede pensarse bajo una forma
reflexiva de la responsabilidad.

Este enfoque tiene sus fundamentos epistemologicos en los planteos de Judith Butler (2005, 2017)
y de Jacques Derrida (2000, 2008) en torno a la ética, a la politica y a la justicia. Podriamos decir
gue este enfoque también se enmarca en los intentos por desmoralizar y desculpabilizar la raiz del
concepto, como habiamos advertido en el segundo enfoque. Siguiendo estos planteos, se puede
hablar de una responsabilidad reflexiva en la medida en que el acto de hacerse cargo permita
desanclarlo, por un lado, de una reprobacion o condena politico-moral y, por el otro, del de una
afirmacion, mas o menos incuestionada, del compromiso politico-militante y del imperativo de
coherencia politica. Desde nuestra mirada, este enfoque no es una tercera posicién ni un escaléon
intermedio entre el primer y segundo enfoque. Por el contrario, constituye un modo particular de
abordar el problema desde una perspectiva que asume una interrogacion integral de aquella
experiencia militante, reconociendo las implicancias de los proyectos emancipatorios, sin
necesariamente condenar sus idearios ni ponderar sus aciertos y errores. Se presenta, en todo caso,
como una forma de dar cuenta de ese proceso de reconstruccion biografica, otorgandole un lugar
preponderante a las marcas de aquella experiencia del pasado que han perdurado a través del
tiempo y a la tarea de resituarlas en el presente como un objeto de reflexién. En este sentido, la

responsabilidad constituye un modo de "dar cuenta de si mismo" (Butler, 2005).

Desde la perspectiva de Butler, la reflexion o “actividad reflexiva” pone el acento en como la
reconstruccion del pasado es fundamentalmente una actividad del presente y, por lo tanto, una
practica social con otros/as que hace legibles los condicionamientos de esa misma practica. En otras
palabras, en la medida en que las condiciones sociales y personales del tiempo presente se asuman

como parte fundamental del lenguaje testimonial, también se facilita la revision de los
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condicionamientos sociales del pasado, puesto que lo que se produce es una ética de la lectura
biografica. Y, en este aspecto, la teoria feminista y los estudios de género han sido fundamentales.

Las voces de las mujeres militantes en las compilaciones de Ciollaro y Diana han permitido
vislumbrar ese doble ejercicio de la responsabilidad: por un lado, asumir la palabra ausente y, por el
otro, intentar visibilizar las condiciones sociales que permiten (u obturan) enunciarla. En este sentido,
han asumido como objetos de la responsabilidad las marcas de aquellas experiencias: las marcas
de las tensiones generadas en sus espacios militantes respecto a las relaciones de género, las
marcas que la violencia dej6 en sus vidas (los secuestros, los cautiverios y/o las desapariciones de
sus compafieros varones) y/o las implicancias de contar lo ocurrido frente a sus familias, vecinos/as,
amigos/as entre otras. Alli, en ese punto, la figura de los/as hijos/as adquiere una marcada
centralidad en los relatos. En el marco de un régimen de memoria condicionada por la irrupcion de
la agrupacion H.1.J.O.S., los hijos y las hijas de militantes, de detenidos/as-desaparecidos/as y de

exiliados/as, a una edad que rondaban los veinte afios, se convertian publicamente en interlocutores.

Asimismo, la condicion reflexiva es fundamental para traducir la nocion de demanda obligatoria (o
“sin concesiones” como referia Hilb) en una escena compartida de interpelacién que considere los
marcos de inteligibilidad social y, con ellos, las diferentes formas de relacionarse con la normay las
matrices de poder, en el pasado y en el presente. En definitiva, esta escena de interpelacion

constituye, segun Butler, “la condicién retorica de la responsabilidad"

5.1. Laresponsabilidad en una escena masculina de amistad. Los primeros afios dos mil

Este enfoque se nutrié también de otra serie de intervenciones desplegadas en el debate No matar.
Entre ellas, de las cartas de Héctor Schmucler (2005) y de Nicolas Casullo (2006). El intercambio

entre estos ex militantes e intelectuales varones, compafieros y amigos, ha contribuido a configurar
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una escena masculina de amistad dentro del debate. Héctor Schmucler, principalmente, ha
expresado esa escena en el inicio de su carta: “Queridos Oscar (del Barco), Nicolas (Casullo) y
Alejandro (Kafuman): los relampagos iluminan la noche” (2005, p.87). Su voz, en este sentido, ha
puesto de relieve una profunda y singular capacidad de escucha a ese llamamiento conmocionado
de responsabilidad, intentando comprender reflexivamente las palabras de Del Barco. En efecto,
Schmucler (y Casullo) se ha hecho cargo también de la conmocién de su amigo?’.

Su carta construy6 un registro en el que tomé preeminencia la voz de un padre que ha sufrido la
desaparicion de su hijo durante la dictadura y que, segun sus palabras, ha fracasado en el intento
de salvarlo. Desde esa condicidn, su asuncion de responsabilidad reconocié una "obligacién de
responder" ante otros interlocutores varones, pero no como un asunto moral, sino ético y afectivo.
Se posicioné en el fundamento ético de la memoria y, desde alli decidié, no condenar ni tampoco
ponderar, sino visibilizar las marcas, los dolores, los miedos y las falibilidades humanas y militantes
en relacion a lo ocurrido en el pasado. Esta tension entre la ética y la moral es la que emergi6 de

esta escena masculina de amistad.

A nuestro entender, Schmucler asumié la responsabilidad como una responsabilidad hospitalaria,
siguiendo los aportes de Jacques Derrida (2000). Esta forma se expres6 en una doble condicién: por
un lado, en el reconocimiento primordial de esa demanda a hacerse cargo por su accionar politico-
militante del pasado (“la demanda del extranjero”, en palabras de Derrida) pero, también, remitié a
una forma de cuestionamiento que permitié considerar su demanda, no como deuda — es decir, no

como una “obligacion a retribuir’- sino como una pregunta que podia tensionar las certezas sobre las

27 Ell vinculo politico-afectivo entre Oscar del Barco y Héctor Schmucler se forjo en los afios sesenta durante su militancia en el Partido
Comunista en Cérdoba y luego, tras su sancion y expulsion, en el proyecto politico-intelectual en la revista Pasado y Presente de Cérdoba.
En 1963, fueron parte del apoyo politico al EGP en Salta. Posteriormente, en 1973 y ya radicado en Buenos Aires, Héctor Schmucler, en
colaboracion con Francisco Urondo y Nicolas Casullo, disefié y dicté la materia "Introduccién a los medios masivos de comunicacion” en
la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires. Por esos afios, comenz6 a forjar su vinculo con Casullo y la experiencia
de militancia los reunié en la organizacion Montoneros, en el marco de la construccion politico-intelectual del movimiento. En esos
momentos, Schmucler mantenia una mirada positiva respecto del peronismo revolucionario pero condicionada por su trayectoria dentro
del pensamiento politico del marxismo y, especificamente, de la obra de Gramsci.
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formas de obrar en el mundo. Siguiendo a Derrida, la hospitalidad no es tal, si es estricto
cumplimiento de un deber, si se da por deber, o bien, si asume como exigencia absoluta la demanda
del extranjero. En esta linea, la responsabilidad como hospitalidad ocurre cuando en el ofrecimiento
hacia el otro se traduce en una genuina escucha que convierte en contingente la respuesta a esa
demanda. En definitiva, en la voz de Schmucler podemos leer una responsabilidad hospitalaria
puesto que su memoria ha reconocido esa pregunta por las acciones del pasado con la vocacion

reflexiva de escucharla®,
5.2. Laresponsabilidad y las voces de la supervivencia

Las compilaciones de Diana y Ciollaro, como ya mencionamos, contribuyeron a visibilizar las voces
de las mujeres ex militantes como voces de sobrevivientes y a poner de relieve los relatos acerca de
las dificiles y perdurables implicancias de la sobrevida, luego de la violencia represiva y las
experiencias concentracionarias durante los afios setenta. A estos trabajos, se sumaron también
Poder y desaparicion (Calveiro, 1998) y Ese infierno (Actis, Aldini, Gardella, Lewin y Tokar, 2001)

gue fueron fundamentales para comprender esas marcas como objetos de la reflexibn memorial.

En el afio 2005, Calveiro publicé Politica y/o violencia, un claro ejercicio de memoria vinculado a la
responsabilidad y, en el 2014, apareci6 la publicacién testimonial Putas y guerrilleras (2014; 2020)
de Miriam Lewin y Olga Wornat. Estas voces (sobre todo, las reunidas en el volumen de Lewin y
Wornat) asumieron la posibilidad de construir un relato desde el lugar especifico del/a sobreviviente

otorgandole un lugar central al conjunto de marcas afectivas y subjetivas que esa experiencia limite

28 Otro aspecto fundamental de la voz de Schmucler es el asunto del arrepentimiento, que también puede ser articulada con los aportes
de Derrida en Fuerza de ley (2008). Schmucler refiere a esta cuestion en un texto de 1988, "Miedo y confusion”. Alli, Schmucler se
distanciaba de la figura de la "autocritica" como retérica para reconocer las acciones del pasado, puesto que la consideraba una forma
"complaciente de la mentira" y un "modo instrumental de reubicarse en el mundo" . En lugar de "achacar culpas" o de "analizar las tacticas
equivocadas", propone el "arrepentimiento” que, desde nuestra perspectiva, se configura bajo la idea de la reflexividad. En aquel texto de
1988, el "arrepentimiento” era comprendido como un "espacio en la ética" (1988 [2019]: 92), contrario al ajuste de cuentas, a la imputaciéon
y a la razén calculadora. Era, en suma, un "camino interno”. El eco de ese planteo se oye también en sus trabajos de 2005, en el No matar
y en la revista Lucha Armada.
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dej6 al momento de la reaparicion con vida. En estos casos, las voces de memoria tomaron un
caracter singular y una condicion reflexiva que les permitieron comprender el problema de la
responsabilidad atendiendo, no solo al accionar politico-militante, sino también al hecho de haber
sobrevivido y reaparecido con vida, con todas sus costos, implicancias y formas de responder ante
ellas.

A modo de ejemplo, podemos mencionar la voz de Miriam Lewin?® en “Virrey Cevallos: la casa de la
CIA”, su contribucion a Putas y Guerrilleras. Este trabajo se enmarco en el contexto de emergencia
y de aparicion del colectivo Ni una Menos, a partir del cual las demandas del movimiento de mujeres
lograron desplegarse con masividad y con una importante transversalidad etaria, social y cultural.
Como han sefialado Bacci, Capurro Robles, Oberti y Skura (2012) y Alvarez (2019), la demanda por
escuchar estas voces y desplazar estos marcos de audibilidad durante los afios dos mil deben ser
leidos en relacién a las modificaciones en la legislacion penal respecto a los delitos calificados como
delitos contra la integridad sexual, los cambios en la legislaciéon internacional respecto a las
violaciones a los derechos humanos de las mujeres y los avances tedricos, epistemoldgicos vy
politicos logrados en materia de violencia contra las mujeres en las diferentes normativas y

convenciones nacionales y regionales de los ultimos afios.

En este contexto, los relatos de Putas y guerrilleras pusieron en evidencia, por un lado, el caracter
sistematico, generalizado y cotidiano de la violencia sexual contra las mujeres militantes en el
cautiverio y, por el otro, la imposicién (y las transgresiones) de los mandatos sexistas arraigados en
la sociedad y en las organizaciones politico-militares durante aquellos afios. En otras palabras, los
fundamentos de un objeto particular de la responsabilidad: el doble estigma de la reaparicién con

vida. Este implicd, segun Lewin, que las sobrevivientes-reaparecidas cargaban, ademas de la

29 Miriam Lewin comenzé su militancia en el Colegio Nacional de Buenos Aires en el afio 1973, durante la presidencia de Héctor Campora,
y continué en la Juventud Peronista, al ingresar a la Escuela de Periodismo del Instituto Grafotécnico. Su experiencia, por lo tanto, estuvo
marcada por los primeros afios de su juventud y, al mismo tiempo, atravesada por el proceso de burocratizacién y de creciente
militarizacion de Montoneros hacia fines de 1974.
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sospecha de todo sobreviviente (la sospecha de haber delatado y/o colaborado con los represores),
aquella otra sospecha de haberse “entregado de buen grado” y/o mantenido relaciones sexuales con
sus perpetradores para lograr la liberacion (2014, p. 16). En su relato, la condicion de sobreviviente
es asumida desde una pregunta recurrente que, en sus palabras, oper6 como la marca de la

reaparicion con vida: “4 Y vos, por qué te salvaste?” (2014, p. 14)

Este trabajo de memoria permite pensar en una forma de la responsabilidad que ya no sélo
compromete una palabra publica, sino que también da cuenta de las dimensiones afectivas,
corporales y psicoldgicas de aquella experiencia que se revisa; es decir, de una responsabilidad que
requiere de la materialidad del cuerpo para asumirse integralmente. Esta forma del hacerse cargo,
en suma, pone al problema de la exposicion, la reaparicion y la supervivencia en un lugar
preponderante. En los relatos de Calveiro y, sobre todo, de Lewin se puede comprender el acto de
hacerse cargo como una forma de asumir, exponer y enfrentar las profundas marcas —
“desposesivas”, en términos de Butler (2017)- que han dejado en sus cuerpos y subjetividades la
violencia estatal, los mandatos sociales y politico-militantes y el proceso de reaparicién luego de la
experiencia concentracionaria. Y por esta razén, la dimension ético politica es fundamental en el

problema.
6. Conclusiones / Reflexiones finales

A lo largo de este trabajo, hemos presentado tres enfoques orientados a comprender las formas en
que los/as ex militantes y sobrevivientes de los afios sesenta y setenta asumieron la responsabilidad
por su accionar politico-militante en el proceso de radicalizacion politica. Como intentamos
demostrar, la construccion de estos enfoques se fundamentd, principalmente, en el analisis de un
conjunto de trabajos de memoria referidos a este problema, publicados durante la posdictadura. Por

otro lado, y bajo un estatuto analitico diferente, se consider6 a una serie de aportes epistemolégicos
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de la teoria social contemporanea sobre la responsabilidad y a un conjunto de contribuciones
intelectuales propias del campo de estudios de la historia reciente argentino.

En el desarrollo de esta presentacion, hemos visto también que los enfoques construidos no se han
mantenido homogéneos en sus narrativas y han admitido variaciones en sus planteos desde 1983.
Ello responde a que han coexistido durante los distintos regimenes de memoria y han entrado en
tension a través de diversos “vectores de memoria”, usando el término de Henry Russo (2007):
revistas, debates politico-intelectuales y diversas expresiones publicas. Esto demuestra el impacto
significativo que han tenido estos trabajos de memoria en los sentidos que se han construido sobre
el accionar de la militancia revolucionaria de los afios sesenta y setenta en el campo académico e

intelectual.

Por dltimo, resulta importante destacar que los trabajos de memoria que han asumido el problema
de la responsabilidad han trascendido, en general, a la mera pregunta generacional acerca de "¢ por
gué perdimos?" 0 "¢ cuales fueron las causas de la derrota del campo de la izquierda?". Si bien dicho
interrogante ha sido una pregunta explicita y recurrente en estos trabajos, el despliegue de sus voces
de memoria ha puesto de relieve un conjunto mas amplio y complejo de inquietudes, narrativas y
representaciones sobre aquella militancia y sus modos de rememoracion publica. Dicho de otro
modo, lo que se pone en evidencia en estos ejercicios memaoriales son un conjunto de posturas
éticas, politicas y morales respecto de la transmision generacional y de los modos de lidiar con esos

“pasados que no pasan".
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